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صاحب امتیاز و مدیر مسئول: عطاءالله رفیعی آتانی
سردبیر: احمدحسین شریفی

مدیر اجرایی: سیدمهدی موسوی
بازبین نهایی: سیدمهدی موسوی

ویراستار: حمیدرضا عرفانی‌فر
صفحه‌آرا و طراح جلد: مهناز شاه علی‌زاده

یه به ترتیب حروف الفبا:ســعید بهشتی)استاد گروه فلسفه تعلیم و تربیت اسلامی  یر اعضای هیئت تحر
دانشــگاه علامه طباطبایی. تهران. ایران.(، سید محمدرضا تقوی )استاد گروه روانشناسی بالینی دانشگاه شیراز. شیراز. 
ایران.(، عطاءالله رفیعی آتانی)اســتادیار گروه مهندسی پیشرفت اقتصادی دانشگاه علم و صنعت ایران. تهران. ایران.(، 
احمدحسین شریفی )استاد گروه فلسفه مؤسسه آموزشی و پژوهشی امام خمینی)ره(. قم. ایران.(، نجف لک‌زایی )استاد 
گروه علوم سیاســی دانشگاه باقرالعلوم)ع(. قم. ایران.(، سید حسین میرمعزی)دانشیار گروه اقتصاد اسلامی پژوهشگاه 
فرهنگ و اندیشه اسلامی. قم. ایران.(،  حسن آقا نظری )استاد گروه اقتصاد اسلامی پژوهشگاه حوزه و دانشگاه. قم. ایران.(

اعضای مشورتی هیئت تحریریه: حسین بستان )دانشیار گروه جامعه‌شناسی پژوهشگاه حوزه و دانشگاه. قم. ایران.(، 
سید احسان رفیعی علوی)دانشیار گروه فقه مضاف دانشگاه باقرالعلوم)ع(. قم. ایران.(، محمد کاویانی آرانی )دانشیار 
گروه روان‌شناسی پژوهشگاه حوزه و دانشگاه. قم. ایران.(، محمدجواد نوروزی )استاد گروه علوم سیاسی مؤسسه آموزشی و 
پژوهشی امام خمینی)ره((، جاوید اقبال)استاد دانشگاه اسلامی علیگر. هند.(،طلال عتریسی)استاد دانشگاه بیروت. لبنان.(

نشانی دفتر فصلنامه: 
تهــران:‌ خیابان شهید مطهری، خیابان میرعماد، نبش کوچه هشتم، پلاک 23 طبقه سوم

تلفن: 09935404617

کدپستی: 1587813116.

قیمت: 150.000 تومان     

 frh@sccsr.ac.ir :پست الکترونیک   frh.sccsr.ac.ir :نشانی اینترنتی

فصلنامه علمی ـ پژوهشی تحقیقات بنیادین علوم انسانی در چهارچوب رسالت‌های مجمع عالی 
علوم انسانی اسلامی و با محوریت مرکز پژوهش‌های علوم انسانی اسلامی صدرا منتشر می‌شود.

سال نهم ‍/ شماره 4/ شماره پیاپی33/ زمستان 1402

 بیان دیدگاه‌های 
ً
ـ مقالات و مطالب منتشرشده در فصلنامه تحقیقات بنیادین علوم انسانی، لزوما

فصلنامه نیست.
ـ فصلنامه تحقیقات بنیادین علوم انسانی در تلخیص و ویرایش مقالات آزاد است.

ـ نقل مطالب و تصاویر با ذکر مأخذ بلامانع است.

 1387/03/21 مورخ  مصـــوب  واحــده  ماده  استنــاد  به  انســانی  علوم  بنیـادین  تحقیـقات  فصلنـامه 
شـــورای   1387/06/24 مـــورخ   585 مصـــوبه  براســــاس  و  فرهنـــگی  انقلاب  عــالی  شــورای 
عــالی حـــوزه های علمیـــه،  در جلسه مورخ 1399/03/20 شـــورای اعـطای مجــوزها و امتیــازهــای 
علمی حوزه از شماره 15 به بعد حائز رتبه علمی ـ پژوهشی شد. رتبه علمی ـ پژوهشی این فصلنامه با درجه »ب« 

یخ 1403/05/13 تمدید شده است. در تار
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| سال نهم | شماره 4 | شماره پیاپی33 |  زمستان 1402 |
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فصلنامه علمی پژوهشی تحقیقات بنیادین علوم انسانی به‌منظور تولید علم در قلمرو فلسفه و روش‌شناسی 
و نظریات بنیادین علوم انســانی به‌طور عام و نیز رشــته‌های تخصصی علوم انســانی نظیر روان‌شناسی، 
جامعه‌شناســی، اقتصاد، علوم سیاسی، مدیریت، حقوق، تاریخ، تعلیم و تربیت، هنر و معماری و غیره با 

لحاظ نگاه نقادانه به نظریات موجود و در چهارچوب مبانی و معارف اسلامی منتشر می‌شود.
 به هنگام تنظیم مقالات موارد ذیل رعایت شود:

ً
لطفا

شرایط اولیه پذیرش مقاله
 در جای دیگری ارائه یا منتشر 

ً
ـ مقالات ارســالی به فصلنامه تحقیقات بنیادین علوم انسانی نباید قبلا

شده و یا هم‌زمان جهت انتشار به همایش‌ها یا نشریات دیگر ارسال شده باشند.
ـ نویســنده باید مقاله را از طریق ســامانه بارگذاری کند. به مقالات ارسالی از طریق ایمیل ترتیب اثر 

داده نخواهد شد.

قالب و موضوع مقالات مورد پذیرش
مقالات باید در یکی از قالب‌های: پژوهشی )تحلیل،‌ تطبیق، نقد( یا نقطه‌نظر )دیدگاه مستدل و تحلیلی 
نویســنده پیرامون یک مسئله خاص( باشد. مجله از پذیرش مقالات مروری صرف، گردآوری و گزارشی 

و ترجمه معذور است.

حجم مقاله
تعداد واژگان مقاله )با احتساب فهرست منابع(: بین ۴۵۰۰ تا ۷۵۰۰ واژه

تعداد کلیدواژه‌ها: 5 تا 8 کلیدواژه
تعداد واژگان چکیده: ۱۵۰ تا ۲۵۰ واژه

نحوه درج مشخصات فردی نویسندگان
•	 تعداد نویسندگان مقالات نباید بیش از سه نفر باشد.

وابستگی سازمانی نویســندگان باید دقیق و مطابق با یکی از الگوهای ذیل در فایل word درج  	•
شود.

بسمه تعالی
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  اعضای هیئت‌علمی

رتبه علمی )مربی، استادیار، دانشیار، استاد(، گروه، دانشگاه، شهر، کشور، پست الکترونیکی
  دانشجویان

دانشجوی )کارشناسی، کارشناســی ارشد، دکتری( رشته تحصیلی، دانشگاه، شهر، کشور، 
پست الکترونیکی

  افراد و محققان آزاد

مقطع تحصیلی )کارشناســی، کارشناســی ارشد، دکتری( رشــته تحصیلی، سازمان محل 
خدمت، شهر، کشور، پست الکترونیکی

  طلاب

سطح )دو، سه، چهار(، رشته تحصیلی، حوزه علمیه/ مدرسه علمیه، شهر، کشور، پست الکترونیکی.
 مشــخص باشد. عبارت 

ً
نویســنده مســئول در آثاری که بیش از یک نویســنده دارند باید حتما 	•

)نویسنده مسئول( جلوی نام نویسنده موردنظر درج شود.
فرستنده مقاله به‌عنوان نویسنده مسئول در نظر گرفته می‌شود و کلیه مکاتبات و اطلاع‌رسانی‌های  	•

بعدی با وی صورت می‌گیرد.

ساختار مقاله
بدنه مقاله باید به ترتیب شامل بخش‌های ذیل باشد:

، گویای محتوای مقاله باشد.
ً
 مسئله محور باشد و ثانیا

ً
عنوان مقاله که لازم است اولا 	.1

نام و نام خانوادگی نویسنده یا نویسندگان 	.2
چکیــده: چکیده باید در ‌عین اختصار، بیانگر مســئله اصلی پژوهش، روش پژوهش و یافته‌ها و  	.3

نتایج پژوهش باشد.
مقدمه: ]شــامل تعریف مسئله، پیشینۀ اجمالی پژوهش، ضرورت و اهمیت طرح، جنبۀ نوآوری  	.4
بحث، سؤالات اصلی و فرعی و مفاهیم کلیدی مقاله باشد. در یک مقالۀ علمی پژوهشی نویسنده 
در بخش مقدماتی مقاله لازم است دست‌کم پاسخ چهار سؤال را به‌صورت ضمنی بیان کند: چه 
می‌خواهم بنویسم؟ )تبیین مسئله(. چرا می‌خواهم بنویسم؟ )اهمیت و ضرورت پرداختن به آن 
مسئله(. چگونه می‌خواهم بنویسم؟ )روش‌ پژوهش( و بر اساس چه بنیانی می‌خواهم بنویسم؟ 

)پیش‌فرض‌ها یا اصول موضوعه تحقیق([.
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بدنــۀ اصلی مقاله: )این بخش با توجه به مســئله‌ای که در هر مقالــه‌ای موردبحث قرار می‌گیرد  	.5
می‌تواند متفاوت باشــد؛ اما به‌طورکلی می‌توان گفت، مناسب است نویسندگان مقالات علمی 
، مدعای خود را به‌صورتی شفاف 

ً
پژوهشــی در نظر داشته باشند که در این بخش لازم است: اولا

، دلایل اثبات مدعی و شواهد و قرائن آن را به‌وضوح و در شکلی منطقی و منسجم 
ً
بیان کنند. ثانیا

، نقدهای وارد شده به دلایل یا مدعا را پاسخ دهند.
ً
بیان کنند و ثالثا

نتیجه‌گیری‌: یکی از بخش‌های مهم هر مقاله‌ای بخش نتیجه‌گیری آن اســت. نویســنده در این  	.6
بخش لازم است ضمن بیان واضح یافته‌های تحقیق، مشخص کند که چه نتیجه یا نتایج علمی، 

عملی، سیاستی، فردی، اجتماعی و امثال آن از مقاله تدوین شده انتظار می‌رود.
کتاب‌نامه 	.7

درج پانویس، ارجاعات درون متن و کتاب‌نامه
APA :روش استناد دهی ***

درج پانویس
* از اشاره مستقیم / غیرمستقیم به نام نویسنده / نویسندگان مقاله در متن یا پاورقی خودداری شود.

* اسامی خاص و اصطلاحات لاتین و ارجاعات توضیحی در پانویس ذکر شود.
 در مقاله مشخص باشد کدام بخش 

ً
* از نقل‌قول‌های مســتقیم و طولانی پرهیز شود )لازم است حتما

از متن، نقل‌قول مستقیم است(.
* نقل‌قول‌های مستقیم حداکثر تا ۴۰ کلمه در درون علامت نقل‌قول “   و بیش از آن به‌صورت تورفتگی نوشته شود.

ارجاعات درون متن
* ارجاع به یک آیه از سوره قرآن: )بقره: 5(

* ارجاع به نهج‌البلاغه: )نهج‌البلاغه: خطبه،50(
* به‌هیچ‌وجه ارجاعی در پانویس درج نشود.

 باید در بخش کتاب‌نامه مقاله نیز درج شود.
ً
* اطلاعات کامل ارجاعات درون متن حتما

* اســتناد درون متن، داخل پرانتز، شامل )نام خانوادگی نویســنده/ نویسندگان، سال انتشار، حرف ج 
شماره جلد: حرف ص شماره صفحه(.

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 f

rh
.s

cc
sr

.a
c.

ir
 o

n 
20

26
-0

1-
29

 ]
 

                             6 / 42

http://frh.sccsr.ac.ir/article-1-608-fa.html


* برای تاریخ‌های ‌قمری و میلادی به ترتیب از حروف ق و م استفاده شود.1340 ق / 1998 م
* درصورتی‌که از یک نویســنده در یک سال، دو اثر منتشر شده و در متن مورد استناد قرار گرفته باشد، 
پس از ذکر سال انتشار با حروف )الف و ب( برای منابع فارسی یا )a, b( برای منابع انگلیسی از هم 

متمایز شوند.
* اگر منبع مورد استناد، دو یا سه نویسنده داشت، نام خانوادگی هر سه باید ذکر شود.

* اگر تعداد نویســنده‌ها بیش از ســه نفر باشد، تنها نام خانوادگی نویسنده اول ذکر شده و پس از آن از 
عبارت »و دیگران« استفاده شود.

* اگر در متن به بیش از یک منبع استناد شده باشد، با نقطه‌ویرگول؛ از هم جدا می‌شوند.

کتاب‌نامه )فهرست منابع پایانی(
*** قرآن و نهج‌البلاغه به ترتیب در ابتدای کتاب‌نامه درج‌شده و در ردیف الفبایی قرار نمی‌گیرند.

* در بخش References که منابع به انگلیسی درج می‌شوند، نام خانوادگی نویسنده به‌صورت کامل، 
Alston, W:حرف اول درج می‌شود. مثال 

ً
اما از نام نویسنده، صرفا

* برای تاریخ‌های قمری و میلادی به ترتیب از حروف ق و م استفاده شود.1340 ق / 1998 م
 برای 

ً
 باید در متن استفاده شده باشند)منابعی که صرفا

ً
* منابعی که در این بخش درج می‌شــوند، حتما

گاهی بیشــتر مخاطب در متن معرفی شده‌اند و در متن به آن ها ارجاع داده نشده، نباید در  مطالعه و آ
بخش کتابخانه درج شوند(.

* نظم منابع باید براساس الفبای نام خانوادگی نویسندگان باشد.

نحوه ارجاع به مقالات
* نام خانوادگی، نام. ســال انتشــار. »عنوان مقاله«. عنوان مجله )به‌صورت Bold(. عدد دوره )عدد 

شماره(. عدد صفحات آغازین و پایانی مقاله.
* برای درج عنوان مجله، نیازی به درج واژه‌های نشریه، مجله، فصلنامه، دو فصلنامه، ماهنامه نیست.
مثال: پارسانیا، حمید؛ اژدری‌زاده، حسین. 1390. »تعین اجتماعی معرفت در نهج‌البلاغه«. اسلام و 

علوم اجتماعی. شماره 6. ص 7-49.
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نحوۀ ارجاع به کتاب
* برای آثار فاقد محل نشر، ناشر و تاریخ نشر به ترتیب عبارت »بی‌جا«، »بی‌نا« و »بی‌تا« درج شود.

* نام خانوادگی، نام. سال انتشار. عنوان کتاب )به‌صورت Bold(. ج )شماره جلد(. چ )شماره چاپ(. 
مترجم/ ویراستار/ گردآورنده: نام و نام خانوادگی. محل نشر: ناشر.

مثال: کنوبلاخ، هوبرت. 1390. مبانی جامعه‌شناسی معرفت. ترجمه کرامت‌الله راسخ. تهران: نشر نی.

نحوۀ ارجاع به یک مقاله از مجموعه مقالات
* نام خانوادگی، نام )نویســندگان مقاله(. سال انتشار. »عنوان مقاله«. عنوان مجموعه مقاله )به شکل 
Bold(. )ج شماره جلد(. )چاپ شماره چاپ( )مترجم/ ویراستار/ گردآورنده: نام و نام خانوادگی(. 

محل نشر: ناشر، ص )درج شماره صفحات مقاله در مجموعه مقاله(.

نحوۀ ارجاع به یک منبع الکترونیکی
* نام خانوادگی، نام )پدیدآورندگان(. سال انتشار. »عنوان مطلب«. تاریخ انتشار. نام پایگاه اطلاعاتی. 

درج لینک مستقیم مطلب الکترونیکی.
مثال: خامنه‌ای، سیدعلی. 1376. »بیانات مقام معظم رهبری در دیدار رئیس‌جمهور و هیئت‌وزیران 

به مناسبت آغاز هفته دولت«. 1376/6/2.
www.leader.ir/fa/speech/1466/www.leader.ir 

جداول، نمودارها و تصاویر
- فایل تصاویر مقاله با کیفیت بالا ضمیمه‌ی مقاله شود )ارسال تصاویر پس از پذیرش مقاله و قبل از 

صفحه‌آرایی، از طریق ایمیل فصلنامه(.
- لازم است جداول و نمودارهای مقاله قابلیت ویرایش داشته باشد و به‌صورت عکس ارسال نشود.
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 با روش هاو نسبت آن انسانی در علوم شناسیروش گوناگون تعاریف
 

 *غلامرضا پرهیزکار
 ره( خمینی ) شناسی مؤسسه آموزشی و پژوهشی امام استادیار گروه جامعه

parhizkar@iki.ac.ir  
   چکیده:

استت ب بتتا وجتتود مف تتوم   م و علوم انسانیوه علسففلشناسی از اصطلاحات پرکاربرد در حوزه  روش 
ی مب متت   بعضتتا    تعاریف متنوع وشناسی شکل گرفته و  های مختلفی از روش تلقیظاهر روشن آن،  هب

و هتتا  آن  و مقایستته  بندیدستتته،  از تعتتاریف  زداییاین نوشتار در صدد اب ام   از آن مطرح شده اس ب
در انجام تحقیتتو و بتترای   باس   شناسی با روش کردن نسب  این تعاریف از روش سرانجام مشخص

از روش تحلیتتل   ، تحلیل  برای  و  شناسانهای و مراجعه به متون روش کتابخانهآوری داده، از روش  گرد 
شناستتی دو تلقتتی کلتتی از روش های تحقیتتو،  براساس یافتتتهب  شناسی و مقایسه، استفاده گردیدزبان

علمی، از منظتتر فلستتفه علتتا یتتا پتتارادایا  یسمر یهاگووگف  طرح درنگاه غالب و م  بمطرح اس 
 هتتای علمتتیفرض از مبتتانی و پی نظر درون علمی اس ب مطتتابو نگتتاه او ، مو نگاه دوم، از    اس 

آثار آن یا در کلی  و هوی  علا یتتا در روش  وشود بحث می  شناختیهای معرف فرض ویژه پی هب
شتتود و کنتتار گشاشتتته می  ، ز مبتتانی علتتاث ابر اساس نگاه دوم، بحتت شودب اما  ظاهر میتحقیو علا  

هتتای شناخ  نظریه یا روش یک متفکر، فراینتتد تحقیتتو، روش   شناسی در این منظر، وش ر  ازهدف  
توان از وجود نتته و در کل می  باشدکاررفته در یک تحقیو خاص میهای بهکاربردی تحقیو یا روش 

 هتتایروش تتتیثیر جتتدی بتتر    معمتتو     شناستتی، روش تعتتاریف    بشناسی سخن گف از روش   تعریف
 غیرمستقیا اس بلی اوقات، این تیثیر یخاما  دارند  کاربردی

روش   های علمتتی، فرض پی   مبانی علا، علوم انسانی،  شناسی، فلسفه علا،  روش   :یواژگان کلید
 کمی و کیفی.  هایروش تحقیو، 

 
________________________________________________________  

 https://orcid.org/0000-0002-9269-1966 
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 مقدمه. 1
مرحلتته بتته مرحلتته ه  اس  کتت   ایشدهمعیناز قبل    و  مشخص   هایاقدامات یا فعالی    ،روش 

، هتتافعالی  سته به اینکه روش چه چیزی باشد، ایتتن  شود و بدنبا  می برای رسیدن به هدف  
گتترددب روش مطالعتته، روش تنتتدخوانی، روش تتتدری ، روش متناستتب بتتا آن تعیتتین می 

روشتتی   ؛ لکتتنانواع روش هستند  ازجملهپردازدی، روش تحقیو،  نویسی، روش نظریهمقاله
ب بتترای روش تحقیتتو ناسی دارد، روش تحقیو استت  شسب را با مبحث روش که بیشترین تنا

(، بتتا ایتتن 22-20  صص   الف،  1396  زاده،)ربک: حسین  متعددی ذکر شده اس  تعاریف  
هتتا در کل واضح اس  و گروه زیتتادی آن را روش گتتردآوری و تحلیتتل داده از آن  حا  منظور

همین معنا خواهد بودب  روش نیزنوشتار از منظور این اندب یو دانستهله تحقئبرای پاسخ به مس 
هتتای روشن استت  و روش  تقریبا  وضعی  روش تحقیو در علوم انسانی    هاظر مصداقی  از ن

های کمی و کیفی و ترکیبتتی تقستتیا کتتردب بندی کلی به روش توان در یک دستهتحقیو را می 
یفتتی شتتامل، هتتای کو روش   ، آزمای  و …هایی مانند پیمایوش های کمی، شامل رروش 

 گرددبمی  …و شناسی پدیدار، شناسی نشانهلیل گفتمان، تح
شناستتی« از اصطلاح »روش ب  شناسی« اس  س  مف وم »روش رله اصلی درک دئاما مس 

 اگتتر ستترا دب یک »روش« داریتتا، شومی  اب ام به ذهن متبادردر بدو امر معنایی روشن و بی 
 شناستتی«»روش  ، بتته ایتتن کتتارنشتتینیابه ارزیتتابی و نقتتد آن ببرویا و   »روش«  این  شناخ  

شناستتی روش   اگر روش از نظر مصداقی همانی اس  که بیتتان شتتد،  دیگر،بیان به  گویندبمی 
چه در مقام حا   ی کمی و کیفی یا ترکیبی،هاروش  همان  شناخ  و ارزیابی هر یک از  یعنی 

مراجعتته   ناستتی شروش   وقتی به متون مربوط بتته  وجود،بااینتحلیلب  در مقام  گردآوری و چه  
ب یعنتتی در معمتتو  همین سنخ مباحث اس    تقریبا    شود،نمی   شود، آنچه درباره آن بحث می 

هتتای ذیتتل با امری بتتا ویژگی   جای آن هب بهای کاربردی نیس  تعاریف موضوع بررسی روش 
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شتتود و معلتتوم نیستت  شناستتی استتتفاده می روش و  از واژگان روش  نابجا  گاه    او     مواج یا:
 زااب تتامزیادی دارند که خود  نی  گوناگو  و  تنوع   تعاریف ذکرشده:  ثانیا  ؛  ظر اس  یک مدنکدام
در   ثالثتتا    استت ؛  بستتنده شتتده  و غیرواضتتح  در تعریف، به ذکر عبتتاراتی کوتتتاه  بعضا  و    است 

 :رابعتتا    ؛کا یتتا زیتتاد فاصتتله دارنتتد  تحقیو  شود که از روش تعاریف از مفاهیمی استفاده می 
 آن ازا  مفتتاهی  ماننتتد  سیاری اوقتتاتب  شناسی متنوع وا برای روش اهداف ذکرشده یا قابل ف 

شناستتی را ، لتتزوم ایضتتاح منظتتور از روش گیرندب این توصیففاصله می   های کاربردیروش 
شناستتی منظتتور از روش  دقیقتتا  ایتتن استت  کتته   پرستت  اساستتی ،  دهد و مطتتابو آن می   نشان 

؟ و در کتتل استت    شتتده  رح مطشناسی  اهداف متفاوت از روش   باچیس ؟ چند نوع تعریف  
از طریتتو تتتلاش مقالتته بتتر آن استت  تتتا ،  اساسبراینتی دارد؟  شناسی با روش چه نسبروش 

بتته ایتتن پرستت   تتا  و تحلیل توضیحات ذکرشده برای آن  هر تعریفترکیب  توجه به  تجزیه و  
و    تتاآن  معتتانی و بتترای ایضتتاح    تتتا کجاستت  شناستتی  پاسخ دهد کتته گستتتره تعتتاریف روش 

بندی هدر پتتی دستتتردی غالب احتمالی یا معانی متصتتور و کتتارب یا تلقی  کردن معنامشخص 
ا روش تحقیو روشن نسب  هر یک را بخواهد می و البته   اس   ا  تعاریف از طریو مقایسه آن

 سازدب
شناستتانه ش ای و مراجعه به متون روروش انجام این تحقیو، در مقام گردآوری، کتابخانه

ل از روش تحلیتت   استت  و در مقتتام تحلیتتل  پیرامتتون آن   برای دریاف  تعتتاریف و توضتتیحات
تجزیتته نظر قتترار گرفتت :  مراحل و فراینتتد ذیتتل متتد  و  گردید  استفادهی و مقایسه،  شناسزبان 
و ستتاخ    مفاهیا در کتتل تعریتتف  لحاظ نحوه ترکیب   ؛آن ا  کاررفته دریف به مفاهیا بهتعار

 شناستتی درروش   ها ازهتتدف متفتتا  ؛شناستتی فرایند کار ذکرشتتده بتترای روش   کلی تعریف؛
نیتتز گام بعتتد  ب  شناسی برای روش احتمالی ذکر شده    هایداقا مصها یمثا   ؛ توجه بهتعریف

 بشان خواهد بودبندیوآمد زیاد بین آن ا ج   دستهمقایسه تعاریف از طریو رف  
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ف تتا   دنبا بتتهتوجه به این نکته مناستتب استت  کتته ایتتن تحقیتتو    ،پی  از ورود به بحث 
ذیل و ادامه علوم در  م انسانی راهایی که علواعا از نگاه  ؛م انسانی اس  در علوشناسی  روش 

تفکیک علوم انسانی و علتتوم طبیعتتی و لحتتاظ   دنبا بههایی که  نگاهاند و  طبیعی لحاظ کرده
کتته علتتوم انستتانی را هایی  دیتتدگاه  طتتورهمینانتتد و  جایگاه مستقل برای علتتوم انستتانی بوده

یعی و انسانی نگریستت ؛ توان به آن از منظر علوم طبمی   زمان هاند که  اای تصور کردهعرصه
 بینندبهای انسانی مناسب می ا برای مطالعه پدیدههای ترکیبی ر، روش روازهمین

 

یفاتع. 2  شناسیروش ر
و بتتدی ی برخی آثار، گویا چنان این مف وم را روشتتن  برخلاف اب امی که از آن سخن رف ،  

اب، ی از عنتتوان کتتت شناستتی« در بخشتت د استفاده از اصطلاح »روش ا وجوکه ب  اندتلقی کرده
مطالعات انقلالا، ب  لالاا شناسی  روش ؛ برای مثا  کتاب  انددانستهنیاز  خود را از تعریف آن بی 

کید  ر انق،  اس،می ایران تتتوان منظتتور می   هرچند با مطالعتته کتتتاب  ب(1393)طالبان،    تأ
 تعریفتتی بتترای مشخصتتا  و  مستتتقلا  کتتتاب  ی در، ولتت ف میتتدرا  شناستتی روش  نویستتنده از

 مطالعلالاات نینلالای  شناسلالایروش   بیان نشده اس ب عین همین وضعی  در کتاب  شناسی روش 
ع نیتتز بتته تعریتتف (، تکرار شده اس ب در برخی منتتاب1385)فرامرزقراملکی،    )تحریری نو(

از این  1باندمعرفی کرده هاروش یا مطالعه را شناخ   شناسی روش  شده و  شرح اللفظی اکتفا
انتتد، موضتتوع شناسی پرداختهاز روش  مف ومی  ریفه ارائه تعمتونی که بموارد که گشر کنیا،  

و بتتا بندی ذیل، حاصل همین بررسی اس  و براساس آن  مطالعه و بررسی قرار گرف ب دسته
 ببندی شدندتعاریف در دو دسته کلی لفظی و مف ومی دستههدف ف ا معانی و رفع اب ام، 

 
________________________________________________________  

 ب(Cartwright & Montuschi, 2014, p. 6)نمونه، ربک:  یبرا   1

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 f

rh
.s

cc
sr

.a
c.

ir
 o

n 
20

26
-0

1-
29

 ]
 

                            14 / 42

http://frh.sccsr.ac.ir/article-1-608-fa.html


 

 

15 

 

|  
ش 

رو
ن 

گو
ونا

ف گ
ري

عا
ت

ت آ
سب

و ن
ي 

سان
م ان

لو
 ع

در
ي 

اس
شن

ش
رو

با 
ها 

ن
 |

 

 بندی لفظیدسته .1-2
 «شناسی روش »و    «روش »ضابطه  کاربس  تاحدی بی   زی ااشن  شناسی روش   مبخشی از اب ا

در ادامه به برخی از این کاربردها   لفظ مشترک اس ب  صورت بهجای ها یا  هدر کنار ها، یا ب
 شودبمی  اشاره 

 به جای روش شناسیروش کاربرد .1-1-2
 کاربه  شناسی روش   ند گاه اصطلاح متدلوژی یائلقادر حوزه علوم انسانی و اجتماعی، برخی  

گشاری بتترای روش به دلیل فخام  و ارزش  صرفا  رود و منظور از آن متد یا روش اس  و  می 
ماننتتد  ؛شودمی  یا لوژی استفادهشناسی  یا متدولوژی با پسوندهای شناسی روش  از اصطلاح 

تکنیتتک   تکنیک نیس ، بلکه خود  بریا و منظورمان شناخ  می   آنجا که تکنولوژی را به کار
 گویتتد:می  بتتاره بتتلا  در پیشتتگفتار کتتتاب ختتودایندر ب(31ص  ،1395 شتتریفی،استت  )

یتتک   ب(35  ص  ،1380  بتتلا ،)  واژه روش استت    یگاه معاد  پرطمطراقی برا  شناسی روش 
کتاب  ،شناسی روش  جای روش و توضیح روش در ذیل عنوان هب  شناسی روش   نمونه از کاربرد 

یل تاتانو بک اس ب در این کتاب رچ   اثر  شناسیروش    ر پدیدارشناسی  ا تمرکز  ر  ایمقدمه
ارائتته  شناستتی روش  تعریفی از ،یز آمده، مثل برخی کتب دیگردر عنوان آن ن  شناسی روش   که

 پدیدارشناستتی را در تقابتتل بتتا فلستتفه پدیدارشناستتی قتترار  شناسی روش   ده، اما نویسندهنکر
 کنتتدمی   پدیدارشناستتی بیتتان   شناستتی روش   ماندهبحث مغفو    دهد و هدف خود را طرح می 

 پدیدارشناستتی در واقتتع همتتان روش    شناستتی روش   از  او( و منظور  3-2ص    ،1400)بک،  
بتترای تتتدری  درس   کتتتاب راکنتتد و  می   به دو دسته توصیفی و تفسیری تقسیا  آن را  و  اس  

ای متتاهیتی اب را دارمحتوای کتیعنی    (3ص  ،  )همان   داندمی   مناسب »روش« تحقیو کیفی  
 هتتایروش خواهد به توضتتیح مراحتتل هریتتک از  می   هنگامی که  حا ،بااین  داند،می   روشی 

توان یک مرحله از اب ام می  جاهمین ب درکندمی   استفاده  شناسی روش  مشکور بپردازد از تعبیر
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و  انتتدرا انجتتام داد کتته برختتی ایتتن اصتتطلاح را بتته کتتار برده  شناستتی روش   زدایی از مف تتوم
 منظورشان همان روش تحقیو اس ب

 شناسیروش جایهکاربرد روش ب .2-1-2
از اصتتطلاح روش  مباحث فلسفی و فلستتفه روشتتی استت ،گاه در حالی که بحث در سطح  

همچتتون »روش علمتتی« نیتتز در   هتتاگوید: برخی واژه می   باره بلیکی دراینشودب  می   استفاده
حتتتی شناستتی« یتتا وش بتته »ر خواهنتتدمی  ارد از ستتوی فیلستتوفان، زمتتانی کتتهوبستتیاری متت 

 ب(64ص ، 1393)بلیکی،  شودمی  کار بردهکنند، بهشناسی« اشاره شناخ  »

 شناسیروش اعم از روش ومعنای  به شناسیروش کاربرد .3-1-2
  کتته طوری به ؛  انتتد در نظتتر گرفته   شناستتی روش   از روش و   را بتته معنتتای اعتتا  شناسی روش  ، برخی 

صتتو   را ا   شناسی روش   ون اس ب پاوسون، ن، تعریف پاوس گیردب نمونه آ می را در بر  هر دو  زمان ها 
متترتب   شناسی و هستی شناسی کندب »اصو « ناظر به ابعاد معرف  می  تمرین در تحقیو معرفی   و 

دهد و »تمرین« همتتان متتتد یتتا  می   ماهی  واقعی  را توضیح شناسی هستی  مثلا  با تحقیو اس ب 
 (ب 30، ص  1393)حسنی و دیگران،  گیرد می   عملی تحقیو را در بر  های تکنیک روش اس  که  
نیتتز چنتتین برداشتتتی   شناستتی روش   اه ویاتر در بیان منظور ختتود ازهرچند کوتاز عبارت  

دو معنای نظری و فنی دارد که معنای نظری همان استراتژی تحقیو   شناسی روش   شود کهمی 
ستتی« در شنا»روش »اصطلاح  گوید:  می   اوکاربردی تحقیوب    هایروش   ،اس  و معنای فنی 

رودب چیزی که به استراتژی تحقیقات علتتوم می   ه کارین کتاب به معنای نظری و نه فنی آن با
 ب(Wiatr, 1379, p. ix) شناختی اجتماعی اشاره دارد، نه به ابعاد فنی و تکنیکی جامعه

شناستتی و  »این متتتن هتتا روش   گوید: می   او  ب رساند ، این اعا بودن را می نیز  از نیومن  ی تعریف 
  نظر بتته حات مترادف  دب ممکن اس  اصطلا گیر را در نظر می های تحقیو علوم اجتماعی  روش ها  

 ب ( Neuman, 2014, p. 2)   « گیرد می ها را در بر  تر اس  و روش شناسی گسترده برسند، اما روش 
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 شناسیروش تفکیک روش از .4-1-2

زا در یک ساحتی مج  از ها تفکیک کرده و برای هر  را  شناسی روش   برخی به درستی روش و
روش بتته یتتک تکنیتتک پژوهشتتی   ب در نگاه اواس    ب نمونه آن تعریف سیلورمناندفتهنظر گر

)ناروئی  رویکرد کلی به مطالعه موضوعات پژوه  اس  شناسی  خاص اشاره دارد اما روش 
 (ب400، ص 1402نصرتی و دیگران، 

ا بتته ی تحقیتتو رهتتااستت ب او روش   شناسی روش   روش وآن تعریف بلیکی از  دیگرنمونه  
را به  شناسی روش  برد ومی   کاربه  هاتحلیل دادهو    وریآی واقعی برای گرد هاو رویه  هاکتکنی

)ربک: بلیکتتی،  کندمی  تجزیه و تحلیل چگونگی انجام تحقیو در مسیر تولید نظریه تعریف
 (ب64، ص 1393

  برد ستته کتتار   بتتریا کتته می   گیری به پایان را با این نتیجه   شناسی روش   ندی لفظی ب بحث از دسته 
بتته    شناستتی روش   یتتا   شناستتی روش   جای ه بتت یتتا روش    جای روش، ه بتت   شناسی روش   یعنی نخس ،  

شتتود و  می   زا و سبب ستتوت تفتتاها علمتتی و پیچیتتدگی و روش، اب ام  شناسی روش  معنایی اعا از 
تفکیتتک کتترد و    شناستتی روش جاستت  از آن اجتنتتاب کتترد و طبتتو دستتته اخیتتر، روش را از  ه ب 

آمیز به خل  این دو مف تتوم  ه طه اب ام نیفکندب بلیکی در یک تعبیر گلای ر ور را د   اصطلاحات علمی 
جای ها به کار برند  این اس  که این دو واژه را به   ها گوید: گرای  اغلب کتاب می  کند و می  اشاره 

  کار اغلب زمانی به   شناسی روش   ویژه ه که دیگری درس  اس ب ب برند، درحالی می  کار را به  یا یکی 
 (ب 63، ص  1393بلیکی،    بک: )ر   تر اس  در آنجا کاربرد واژه روش مناسب که    رود، می 

 بندی مفهومیدسته .2-2
صتتورت  نزدیتتک بتته هتتا  بعضا  ی متفاوت و  هابرداش    شناسی روش   مف ومی نیز از  لحاظ به

یتتا   آمدهدستت  ی بههابتته ذکتتر برختتی از برداشتت    برای تعیین مرزهای مف ومی   گرفته اس ب
 :زیاداپرمی  طرح،قابل

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 f

rh
.s

cc
sr

.a
c.

ir
 o

n 
20

26
-0

1-
29

 ]
 

                            17 / 42

http://frh.sccsr.ac.ir/article-1-608-fa.html


 
 

 
 

18 

 

مه
نا

صل
ف

 
ت

قا
قي

ح
ت

 
ن

دي
يا

بن
 

وم 
عل

 
ي

سان
ان

 |  
ره

ما
ش

 
ي

ياپ
پ

33 |  
ن 

تا
س

زم
14

02

 

 پارادایمشناسی: روش. 2-2-1
طبتتو نقتتل حستتنی و  شناسی و پاردایا نستتب  برقتترار شتتده استت ب  ن روش عاریف، بی در برخی ت 

  « شتتود شناسی معرفتتی می وسیله روش پارادایا فکری حاکا بر تحقیو به نوعی » ، نیومن  از  دیگران 
شناستتی، اصتتو   وش گویتتد: در ر یا  تتتر می   ب ، مقدمه مترجمین کتاب( 30ص ، 1393بلیکی، ) 

گی انجتتام تحقیتتو براستتاس یتتک الگتتو یتتا  شود که چگتتون ی نظری معرفی م  چ ارچوب  نظری یا 
طبو ایتتن دو تعریتتف،    به نقل از همان(ب   87، ص  1992) تر،    گردد پارادایا فکری راهنمایی می 

پتتارادایا فکتتری    مطابو تعریف نخستت  بیتتانگر نتتوعی و شناسی در سطح پارادایمی مطرح روش 
شناسی را متتتیثر از  روش ر تعریف خود،  بر روش تحقیو حاکا اس ب ایمان و کلاته نیز د   اس  که 

بلکه در کلی  تولید و توسعه معرف  دنبتتا     انجام تحقیو   اما اثر آن را نه در روش   دانند پارادایا می 
  شناسی فرایند تولید و توسعه معرف  اس  که ریشتته در روش »   گویند: آن می   تعریف در    کنند و می 

شتتناختی هتتر حتتوزه پتتارادایمی  ش رز اختی و ا شتتن شناختی، انسان شناختی، معرف  مفاهیا هستی 
معتقدنتتد هتتر نتتوع پتتارادایمی، یتتک نتتوع    هتتا آن   ب ( 463ص  ،  1399)ایمتتان و کلاتتته،    « دارد 

شناسی ارجاع به چگتتونگی کستتب و تولیتتد معرفتت  از  »روش  : شناسی خاص خود را دارد روش 
اوتی دارد،  هتتای مختلتتف مفتتاهیا متفتت واقعیتت  در پارادایا   اکتته ازآنج واقعیتت  دارد کتته البتتته  

  همتتان، )   « ن پتتارادایا استت  آ نیز منحصر و خاص    ها پارادایا شناسی علا در هر کدام از این  روش 
»در تحقیقتتات    : کنند شناسی ذکر می روش   برای تعریف ذیل را از نیومن   ا همچنین  آن   ب ( 599ص  

ود  شتت ها و رویکردهتتایی اطتتلاق می د، قوانین، تکنیک ای از عقای شناسی به مجموعه علمی، روش 
،  همتتان به نقل از    9، ص  1997)نیومن،  «  شود کار برده می به   اندیشمندان   توس  جامعه علمی که  

 ,Neuman) آن    این تعریف در متتتن اصتتلی کتتتاب نیتتومن البتتته در ویراستت  هفتتتا   ب ( 599ص  

یکتتی از دو تعریتتف اصتتلی    درواقتتع   ته، مورد اقبا  ایمان و کلا   تعریف    اما این یاف  نشد،    ( 2014
در درون تعریتتف    « تکنیک » گرفتن  ر و قرا   ( 24ص    ، ب   1396زاده،  )حسین   ردایا اس  کوهن از پا 
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  و نیتتومن چنتتین اعتقتتادی دارد   گیتترد روش را نیتتز در برمی شناستتی  روش آن استت  کتته    گر نشتتان 
 (Neuman, 2014, p. 2 ) ب 

ستتطح   شناستتی را درهای روش س  که نزاعدق  در بیان ایمان و کلاته آن ااما نکته قابل
شناستتی و روش تمتتایز قائتتل دارند و بر همین اساس بین روش نگه می ی و نه روشی  پارادایم

شناستتی، ریشتته در مبتتانی روش و معتقدنتتد:    (ب464، ص  1399)ایمان و کلاتتته،    شوندمی 
فاهیا بنیادین هتتر تواند جدا از م که روش ابزاری اس  که می حالی علا دارد در بنیادین حوزه 

(ب 463)همتتان، ص    گیتترد ها متتورد استتتفاده قتترار  پاردایاهمه    ی، درحوزه علمی یا پارادایم
از  متتثلا  های متمایز ممکن اس  از حیث روشی مشترک و شناسی ها یا روش بنابراین پارادایا
ترین داده استتتفاده کننتتدب ایتتن تفتتاوت از آشتتکار  های یکسان برای گردآوریابزارها و تکنیک

  یتت شناسی غیرافتدب گویا روش دی می ه زیافاصل  شناسی مواردی اس  که بین روش و روش 
 کلی از دس  داده اس بخود را نسب  به روش به

 فلسفه علم شناسی: روش. 2-2-2
یعنی شتتناخ  خ  روش درس  تولید علا اس ب  شنابه معنای  شناسی  روش   تعبیر،  در یک

و نگتتاه شناستتی علا  ،از سویی فلسفه علتتا  رساندبمی   علاما را به    مسیری که طی کردن آن،
اس ب در فلسفه علا درس  استت  کتته بتته امتتوری چتتون تاریخچتته و   درجه دو به یک علا

پردازنتتد، امتتا می نیتتز و غیره  رابطه آن به دیگر علوم، خروجی آن   تحو ت علا، اهداف علا،
علمیتت  علتتا و چگتتونگی  ماهیتت  و بحث دربتتاره شناسی یا علاوظیفه اساسی فلسفه علا  

معتبر تولیتتد علتتا های  بحث درباره شیوه بخ  م ا    ،دیگرعبارت اس  و به  علادستیابی به  
صتتلی تتتوان بختت  امی   ب بنتتابرایناس  شناسی  روش   ازشایع  های  که یکی از برداش    اس  

و فلسفه علتتا شناسی  روش   تسامحو با  در نظر گرف   یک چیز  شناسی  روش   بافلسفه علا را  
 ب  لا در نظر گرف را جوهره فلسفه عشناسی روش  یا   ها دانس  عاد را م 
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تعریتتف شناستتی روش  بتتاوی برخی در تعریف فلستتفه علتتا آن را مستتا  ،بر همین اساس
ب در انتتدرا همان فلستتفه علتتا در نظتتر گرفته  آن ،  شناسی روش   تعریفدر    برخی نیز  اندبکرده

شتتود می  تعریف برایان فی اشتتاره   به  اه اوای نگبر  :دهیامی   توجه  ،ادامه به این دو دسته نظر
در  برایان فی گیرد: می  علوم اجتماعی در نظرشناسی  روش   معاد م اجتماعی را  لسفه علوکه ف

 ، در مقدمه کتاب خود فلستتفه امتتروزین علتتوم اجتمتتاعی وم اجتماعی فلسفه عل  مسئلهطرح  
اساستتی ایتتن بتتوده   ستتؤا گوید: »در سرتاسر بخ  اعظا تاریخ فلسفه علوم اجتمتتاعی  می 

توانند باشند؟ دانشمندان علتتوم اجتمتتاعی از می  یا هستند »علمی« یا علوم اجتماعی آاس :  
که ردای علا به تن علوم اجتماعی برازنده استت   اندنظر تاریخی همواره در پی این ادعا بوده

 متتهادادر فی  ب(9ص ، 1381)فی، «اندگرفتهمی  ان را از علوم طبیعی شهایو الگوی پژوه 
ه در مقتتام در نظتتر فتتی، چتت   طورخلاصهبهدهد و  ی م   به نگاه فرهنگی به علوم اجتماعی توجه

بتترای علتتوم شناستتی روش  یکپشیرش الگوی علوم طبیعی و چه در مقام نقد آن، همه دنبا  
و مختصتتات   توان در حوزه اجتماع و فرهنگ به علتتا رستتیدمی   که چگونه  انداجتماعی بوده

 یتتن همتتانی زیتتادی بتتینیان پیوند وثیو و ای و فرهنگی چیس ب با این بروشی علوم اجتماع
 وجود داردبشناسی روش  وتماعی فلسفه علوم اج 

شناسانه استت ب جتتان  زی در تعریف جان  زی از فلسفه علا نیز متمرکز بر ابعاد روش 
 :ها اس  پاسخ به این قبیل پرس  دنبا بهفیلسوف علا گوید: می  تعریف مد نظر خود،

 سازد؟می  پژوه  متمایز هایی تحقیو علمی را از سایر انواعچه مشخصه ب1

 هایی را باید اتخاذ کنند؟داشنمدان در مطالعه و بررسی طبیع  چه روش  ب2

 برای آنکه یک تبیین علمی صحیح باشد، چه شرایطی باید احراز گردد؟ ب3

 دارنتتد؟  ین و اصو  علمی از نظر شناسایی یا معرف  بخشی چه مقتتام و متتوقعی نقوا ب4
 (3ص ، 1362) زی، 
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شناسی را بیشتر روشتتن فلسفه علا با روش و روش   که نسب    یری دارد  زی در ادامه تعب
ها گامی فراتر از راه و روش ختتود علتتا استت ب میتتان گوید: پرسیدن این سوا کندب او می می 

وجود دارد  فعالی  علمی و تفکر درباره اینکه فعالی  علمی چگونه باید انجام شود، تمایزی
ضوع آن عبتتارت استت  از وه ثانوی اس  که م ی یک رشتافزاید: تحلیل روش علممی   و آنگاه

)همان(ب این عبارت که برای توضیح فلسفه علا اس ،  علوم مختلف  هایساخ  ها و  روش 
 شناسی اس بعبارت اخری روش 

تعبیتتر بتته   تتتوان می   بخواهیا به فلسفه علا نزدیتتک شتتویا،شناسی  روش   سویهاما اگر از  
کاربرد  عنوان بهباید می  صرفا  قتصاد را شناسی علا اوش گوید: رکه می   اشاره کرد مارک بلا   

 (ب35، ص 1380)بلا ،  فلسفه علا در این دان  تلقی کرد 
فرایند تولیتتد و توستتعه معرفتت   شناسی روش »  ایمان و کلاتهشده از  عبارت نقل  چنان که

 شتتناختی شناختی و ارزششناختی، انسان رف  ی، معشناختاس  که ریشه در مفاهیا هستی 
افزون بر اینکه با تعبیر پتتارادایا   (ب463، ص  1399)ایمان و کلاته،    زه پارادایمی دارد هر حو

ایشتتان در جتتای دیگتتر و بتته نقتتل از باشدب  نیز می   فلسفه علا  معاد   همراه شده، مف وم آن،
 49 ص ،1387)حقیقتت ،  کنندمی  ی ای از فلسفه علا معرف را شاخهشناسی  روش   حقیق ،

تمایز و تشابه پاردایا و فلسفه علا را در جای ختتود بایتتد دنبتتا    (599ص  ،  به نقل از همان 
 کند.نیز سرایت پیدا می  شناسی روش طور طبیعی به کرد و اما اب ام در تمایز بین این دو، به

و فلستتفه علتتوم   طرح چنتتین مبتتاحثی در فلستتفه علتتا  آنکه  بخ  پایانی اما نکته روشنی 
های پیشین نیز نقتتل کنندب در مثا پیدا می تمایز مصداقی    ی، تاحدی با هاانسانی و اجتماع

قو  جان  زی در ذیل فلسفه علا و نظتتر برایتتان فتتی در ذیتتل فلستتفه علتتوم اجتمتتاعی قتترار 
تتتر کلی  عمدتا  ها کنیا، پرس شناسی را در ذیل فلسفه علا، دنبا  می گرف ب وقتی روش می 

هایی ماننتتد رابطتته مشتتاهده و نظریتته، پرس ه  ب  مثلا  ه علا یا علوم طبیعی هستند و  و ناظر ب
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هایی به حتتوزه فلستتفه علتتوم انستتانی و پردازندب هرچند چنین پرس اعتبار استقرا و غیره می 
انسانی و اجتمتتاعی   شناسی در ذیل فلسفه علومشودب اما وقتی روش اجتماعی نیز کشیده می 

از تفتتاوت  متتثلا  شوند و ن می ین علوم، نمایاتر مربوط به اهای خاصد، پرس گرد مطرح می 
شتتود و در کلیتت  هتتای تفریتتدی بحتتث می به روای    و عل  و یا امکان تعمیا یا اکتفادلیل  

شناستتی بندی مباحث روش خود، رویکردهای نظری تبیینی و تفسیری و انتقادی معیار دسته
کمی و  هایته عام روش ن به روش، مباحث ناظر به دو دستر شدگردد و در هنگام نزدیکی م 

شناسی از نظتتر رو اس  که در بسیاری از آثار، مباحث روش همینگردندب ازرح می کیفی مط
های کمی و کیفی متمرکزندب یعنی مباحث از ستتم  های روش مصداقی حو  محور ویژگی 

شناسی بتته مثابتته از روش   یابدب در بحث ه سم  روش سوق می گانه برویکردهای نظری سه
ث بازخواهیا گش ب امتتا در فلستتفه علتتوم انستتانی وش( به این مبحبخشی از علا )رفلسفه  

هتتا دربتتاره توان به مشترکات سه رویکرد نظری نیز پرداختت  کتته در ایتتن صتتورت داوریمی 
گیتتردب سی از روش فاصتتله می شناهوی  مشترک علوم انسانی خواهد بود و در نتیجه، روش 

 ظ شد، نیز مطرح گردیدبه پارادایا لحااسی که به مثابشننگاه، در معنای نخس  از روش این 
 شناسی(معرفت مبانیشناسی: بخشی از فلسفه علم ). روش2-2-3

کنند می   گیری معرف  توجهامروزه در فلسفه علا به نق  جامعه و تاریخ و فرهنگ در شکل
امتتا در کننتتدب  می   معرفتت  دنبتتا شناسی  امعهتاریخی یا ج تحو ت  و فلسفه علا را از منظر  

ب در همتتان شتتناختی متتورد توجتته بتتودشتتناختی و معرف  اولیه بیشتر مبتتانی هستی های  نگاه
 منحصتترا  یتتا    عمتتدتا    شتتان توجهگویند  می   سخنشناسی  روش   ازبرخی وقتی    اولیه،های  نگاه

شناستتی شتتامل روش  ،هاین نگا در ببر تولید علا اس  شناسی مبانی معرف    تیثیر  معطوف به
صتتو  بر مبتتانی یتتا ا ن، تمرکز یا تیکیدجای آهشود و بک علا نمی همه انواع مبانی یا اصو  ی

یتتا در شناستتی  همتتان معرف    تقریبتتا  شناسی را  روش   ،این گروه  بیابدمی   شناسانه قرارمعرف  
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 شناستتی را زیتتر مجموعتتهدانندب یتتک نمونتته آن، تعریتتف ذیتتل استت  کتته روش می ادامه آن  
و شناستتی در فلستتفه علتتا بتتا معرف  دانتتد: »و بخشتتی از فلستتفه علتتا می شناستتی معرف  

ای از معارف فلسفی استت  به طور کلی شاخه،  شناسی معرف  کار داریاب  وشناسی سرروش 
که به موضوع شناخ ، رابطه ذهن و عتتین در فراینتتد شتتناخ  و چگتتونگی شتتناخ  معتبتتر 

چگتتونگی ،  شناستتی معرف  ای از مباحتتث  موعتتهرمجزی   عنوان بتتهشناسی،  پردازد و روش می 
مبتنتتی بتتر   هایو استد    هاگیری مفاهیا بنیادی علوم و اعتبار منطقی و تجربی قضیهشکل

 (ب4-3، ص 1397نژاد، )غنی  کندها را بررسی می آن 
شناستتی شناستتی و معرف  فرق چنتتدانی بتتین روش  تقریبا  تعریف ذیل از چاکرابورتی نیز  

نون اس  که با رویکتتردی کتته در ای از ابزارها یا فز روش مجموعه: منظور ما اشودقائل نمی 
شود ی مربوط می چ ارچوبشناسی به شودب اما روش بندی می رود، صورت کار می ه  بهپژو

شناسی با ایتتن توان گف ، روش دیگر می بیان شوندب بههای خاص در آن ارزیابی می که روش 
از نظر معنتتایی   انیا« سروکار داردب چیزی کهدانیا آنچه را می دتر که »چگونه می پرس  عام

 ,Chakraborty, 2020) شناسیا نزدیک استت  می  شناسی معرف   عنوان بهبه آنچه ما  تقریبا  

p. 20)  پردازدبو البته به مباحث انضمامی روشی نمی 
یه یا روش( شناسی: . روش2-2-4  فلسفه بخشی از علم )نظر

ابو با آن بتته امتتوری معاد  فلسفه علا، در نظر گرفته شد و مط  شناسی روش   دوم،در تعریف  
شناستتی درصتتدد روش ب در اینجتتا پتتردازد می اصو  و منطو حاکا بر تولید علتتا   مانند مبانی 

امتتا در برختتی تعتتاریف   کردن هوی  آن استت بپرتوافکنی بر علا، به کلی  آن، برای روشن
ستتازنده  ید، نسب  بتته برختتی اجتتزاتوجه شو کلی  علاجای آنکه به  ه، بشناسی روش دیگر  

شناستتی همتتان مبتتانی، روش  دررو ب ازهمتتینشودمی  ش آن علا تیکیدنی نظریه یا روعلا یع
شود، هتتدف و اصو  و منطو کلی حاکا بر کار علمی مد نظر اس  اما مطابو آنچه ابراز می 
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ستت ب یتتا روش ای نظریتته  خروجی این نوع مطالعه، محدود و معطوف به بخشی از علا یعن
 ی از علا نامیدیابسفه بخش ن را فلگشاری آرو در نامایناز

یه( شناسی: فلسفهروش .2-2-4-1  بخشی از علم )یعنی نظر
اندب یعنتتی حاکمیتت  و  های علا تعریف کرده شناسی را ناظر به نظریه در برخی تعاریف، روش 

  آنکتته   اس ب یکی ا دو معنا متصور  کنندب در اینج می اثرگشاری مبانی و اصو  را بر نظریه بررسی  
صورت، از نظریه ستتخن  آوردب دراین یا تولید نظریه را فراها می  نه امکان آزمون مبانی علا چگو 

گیرد  قرار می   بعد   دسته اس  و به واقع در   رود اما در اصل منظور روش آزمون یا تولید نظریه می 
ر مبانی بر محتتتوای  ر دوم بررسی تیثی داندب معنای متصو که مبانی را بر روش تحقیو اثرگشار می 

صتتدد بیتتان  به دلیل آن اس  که در   نامیا می شناسی نیز  روش   آن را    ب اینجا اگر لا اس نظریه و ع 
 ب بخ  محتوای آن باشد کند تا به نظریه تبدیل شود و تعین مسیری اس  که مبانی طی می 

شناستتی روش  ستت ب او معتقتتد استت  نمونه تعریف مبتنی بر تصور او  تعریتتف بتتلا  ا
کننتتد و یات خود را توجیه می زد که اقتصاددانان چگونه نظرپرداد به مطالعه این امر می اقتصا

 (ب12، ص 1380)بلا ،  چه د یلی برای ترجیح یک نظریه بر نظریه دیگر دارند
دو   عنوان بتتهو نظریتته    به روش   زمان هابلیکی    ذیل از  در برخی تعاریف مانند تعریفاما  

تحلیل چگتتونگی انجتتام   شناسی را تجزیه وجه شده اس ب بلیکی روش لا توبخ  اصلی ع
شناستتی دهتتدب »روش مصداقا آن را با چگونگی تولید نظریتته توضتتیح می داند اما  تحقیو می 

کنتتد کتته تجزیه و تحلیل چگونگی انجام تحقیو اس ب روش شناس در مورد این بحتتث می 
گیرنتتد، چتته زمون قرار می آشوند و مورد  د می ها ]در هنگام انجام تحقیو[ ایجاچگونه نظریه

ها از چه معیارهایی شود؟ این نظریهکار برده می در تحقیو برای ایجاد نظریه[ بهمنطقی ]ع  نو
های نظتتری معتتین شبیه چه چیزی هستتتند و چگونتته دیتتدگاه  هانظریه  ؟باید برخوردار باشند

 (64ص ، 1393ی، )بلیک ؟«تحقیو معین ارتباط یابندتوانند با مسائل می 
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کتته   اس ب در ابتتتدا بتته روش و در انت تتاو توجه شده  هر دبه    زمان ها  ذیل نیز  تعریفدر  
، منطو تحقیو مسائل و شناسی روش : »دهددرصدد بیان مثا  اس  به نظریه توجه نشان می 

های علوم طبیعتتی و های علمی در حوزه های تحقیو علمی اس ب به دیگر تعبیر، گزاره پدیده
شناسی این اصتتو  و د یتتل و که روش شوند  نی بر اساس منطو و اصولی رد یا قبو  می انسا

شناسی علا اقتصاد عبارت اس  از تحقیو روش   مثلا  کندب  ا را مطالعه و بررسی می اعتبار ان 
، قانظری آها نسب  به یکدیگر« )های اقتصادی و ارزیابی برتری آن اعتبار نظریه  درباره د یل

 ب(12ص  ،1396
مبانی طتتی ایی مسیر و روشی بود که ناس، ششناسی نظریهاما معنای متصور دوم از روش 

در روش تولید بلکتته ظاهر یا باطن نظریه حضور یابدب یعنی مبانی نه در   یکند تا در اجزامی 
متتواردی  ،ب مثتتا  آن استت  های علمتتی اثرگتتشار در محتوای گزاره   در محتوای نظریه و در کل

شناستتی در عرف  شناستتی و یتتا حتتتی م زششناستتی، ارشناسی، انسان ی اس  که مبانی هست
اینکه انسان دارای چه نوع غرایزی   مثلا  گشارندب  ی های علمی تیثیر م ی تولیدات و گزاره محتوا

دهتتد یتتا های مختلفی مثل نظریه فروید یا گزین  عقلانی را به دس  می دانسته شود، نظریه
بر روش که انسان حیوانی معناساز اس ، افزون بر تیثیر    هک  شناسانهپشیرش این مبنای انسان 
؛ ماننتتد آنجتتا کتته شودمی مؤثر واقع  ریه نیز  ی علا یا نظآید، بر محتوادر ادامه توضیح  می 

شناسی و نظریه اجتماعی خود درباره شناسانه، جامعهماک  وبر، بر اساس همین نگاه انسان 
نی بندی و انواع کن  )عقلایوان معناساز را دستههای ح سازد و مطابو با آن کن کن  را می 

اقتتتدار و بتته تبتتع آن انتتواع  ی و ستتنتی(  معطوف به هدف، عقلانی معطوف به ارزش، عتتاطف
-215و  206، ص 1400)ربک: دیلینتتی،  کنتتدرا مطرح می  (قانونی، سنتی و کاریزماتیک)

اش شناسانه محتوای نظریهن بنابراین، بررسی اینکه وبر چگونه مبتنی بر این نگاه انسا  (ب216
از آن دسته   و این غیر شناسی نظریه اسامان داده، مصداقی برای روش را به شکل مشکور س
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طرفی بی  در آن بهشناسانه وبر اس  که در کتابی با همین نام از او چاپ شده و مباحث روش 
تاریخی پرداخته اخلاقی، عینی ، منطو علوم فرهنگی و امکان عینی و علی  کافی در تبیین  

 در ذیل دسته بعد که به تتتیثیر مبتتانی در روش   ی اخیراهپرس   ب(2  ، ص1387)وبر،    اس  
 دبن گیرپردازد قرار می می 

 (یعنی روش علمعلم )شناسی: فلسفه بخشی از روش. 2-2-4-2
گیتتردب بخشی از علا مد نظر قرار می   عنوان به  «روش »اما قسا دوم مربوط به جایی اس  که  

علا اس ، لکن مبانی یا اصتتولی کتته  شناسی مبانی یا اصو  سازندهنظور از روش نجا م در ای
تتتوان آثتتار اصتتل شتتودب بتترای مثتتا ، می ن بتتر بختت  روش تحقیتتو علتتا ظتتاهر می آثتتار آ
شناسانه پیشین را که انسان حیوان معناساز اس ، بر روش تحقیو بررسی کتتردب بتتراین انسان 

فی کتته های تفسیری و کیرای شناخ  انسان باید از روش اساس، اگر انسان معناساز اس ، ب
ر روش تحقیو برای گردآوری و ه کرد و به تبع آن دتواند به شناخ  معنا کمک کند استفادمی 

 ستتاخ    مصتتاحبه  روش ی متناسب شناخ  معتتانی ذهنتتی، ماننتتد  هاسپ  تحلیل از روش 
های تفسیری بتترای ف تتا کتتن  ش کمک گرف ب با این بیان، لزوم استفاده از رو و غیره  نایافته

 شناسانه اس بش انسانی یک اصل رو
 نمونه این تعاریف به قرار ذیل اس :

 معتتاد را  اکاشتتا، تعبیتتر کوتتتاهی در تعریتتف فلستتفه علتتا دارد و وقتتتی فلستتفه علتتا
شناسی به بررسی مبانی و روش   کهتوان چنین برداشتی داش   شناسی بدانیا، از آن می روش 

گویتتد: »کتتار اصتتلی فلستتفه علتتا، تحلیتتل می   پتتردازدب اواصو  حاکا بر روش تحقیتتو می 
 (ب21، ص 1388)اکاشا،  رودهای تحقیقی اس  که در علوم گوناگون به کار می روش 

توان بندی لفظی به آن اشاره شد، در این دسته مف ومی می در دستهتعریف پاوسون را که  
 نظربهبرد، ی کار م شناسی و نه روش بهشناسی را به معنای روش ی دادب پاوسون وقتی روش جا
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شناستتی و هستتتی شناستتانه حتتاکا بتتر »تحقیتتو« را رستتد بحتتث دربتتاره اصتتو  معرف  می 
 داندبشناسی می روش 

فرق چنتتدانی بتتین   اینکه  چاکرابورتی که پی  از این مطرح شد، افزون برتعریف ذیل از  
 ا در بختت  روش تحقیتتوشناستتی رشد، آثتتار روش شناسی قائل نمی و معرف    شناسی روش 

ای از ابزارها یا فنون استت  گوید: منظور ما از روش مجموعهکندب چاکرابورتی می می مطرح  
شناستتی بتته شتتودب امتتا روش بندی می صتتورت د،روکه با رویکردی که در پژوه  به کتتار متتی 

 شتتتونددر آن ارزیتتتابی می  هتتتای ختتتاصشتتتود کتتته روش ی مربتتتوط می چ تتتارچوب
 (ب12، ص 2020)چاکرابورتی،

شناستتی را نتتاظر بتته بختت  روش روش   صتتراح  ناسی که بتته  شروش   ازتعریف دیگری  
شناستتی ش گویند: روکند، تعریف فرانکفورد و نچمیاس اس ب این دو می تحقیو معرفی می 

  و با استفاده از استوار اس   اه  بر اساس آنها اس  که پژوعلمی، نظامی از قواعد و روش 
های منطقی معرف  استد لی یان شناسی علمی، بنشود روش ن ا ادعای معرف  ارزیابی می آ

 (ب24 -23، ص 1390)فرانکفورد و نچمیاس،  دهدرا توضیح می 
شناستتی کار رفته اس : روش مشابه با همین معنا بهدر تعریف سارانتاکوس نیز مضامینی 

)رک:   کنتتدس  که تحقیو علمتتی را هتتدای  و متتدیری  می مشتمل بر اصو  و معیارهایی ا
 (ب30، ص 1393ه بلیکی، حسنی و دیگران در مقدم 

 شتتودشناستتی معرفتتی می نیومن: نوعی پارادایا فکری حاکا بر تحقیتتو بتته وستتیله روش 
شود نظری معرفی می  چ ارچوب شناسی، اصو  نظری یا گوید: در روش یا  تر می   )همان(ب

 )همان(ب گرددتحقیو بر اساس یک الگو یا یا پارادایا فکری راهنمایی می که چگونگی انجام 
پتت  از ذکتتر تعتتاریف مختلتتف از  قدمتته کتتتاب بلیکتتی در م  نیتتز ستتنی و همکتتاران ح 
رستتند و بتتر روش تحقیتتو می  متتؤثری و شناسی بتته همتتین برداشتت  یعنتتی اصتتو  کلتت روش 
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رای مستتیر تحقیقتتاتی شناسی، نوعی شناخ  و منطو حاکا اس  کتته بتت در روش   :گویندمی 
یتتا انگتتاره فکتتری بتته زبتتان تحقیتتو دیدگاه   ،اصو    کهطوریبهمحقو، توضیح و توجیه دارد؛  

 )همان(ب شودترجمه و چگونگی ورود به دنیای اجتماعی و تبیین آن توضیح داده می 
کا در دستت   تعاریفی که ناظر به روش بود،جا اس  که هدادن به این نکته بتا اینجا توجه

، ایتتن برداشتت  تقویتت  و در همتتین ستتطح داشتت   فزونی بیشتری   شدهیاف  تعاریف    سطح
، وقتی به مبانی و اصو  فلسفه علمی توجه شناسی روش   ،شود که در ذهنی  پژوهشگران ی م 

ر به مبانی و اصولی اس  که در روش تحقیو کتتاربرد دارد و بتته آن اعتبتتار بیشتر ناظ  کنندمی 
هستتتندب لکتتن توجتته شتتود کتته ز شاهدی بر همین متتدعا  بخشدب تعاریف دسته بعدی نیمی 

ر دارنتتد تحقیقتتات پردازنققد و ققی ان  ققاتحقیققن نمی   کاربردی  یهاروش کدام به بررسی  هیچ
ناظر به   عموما  هایشان  مصداقی نیز یافته  لحاظ به  ببگیرد هایشان سامان  علمی، مبتنی بر یافته

 های کمی و کیفی اس بدو دسته کلی روش 
 حاکم بر روش تحقیق ترانضمامی منطق و اصول : شناسیروش .2-2-5

مبتتانی و  ناظر به روش تحقیو و نه کلی  علا اس  امتتا شناسی روش  ،در نزد برخی محققان 
گیتترد و می  قتترار فلستتفه علمتتی  اصتتو    مبانی و  از  ترانضمامسطحی    شناسانه دراصو  روش 

 ولید علتتا باشتتد، شتتامل اصتتولی شناسانه مؤثر بر تشامل اصو  عام معرف    مثلا    آنکه  بجای
و از آن حال  انتزاعی اولیتته به آن طراحی  متناسب با روش تحقیو بازسازی و ناظر  که    اس  

 باس   خارج شده
 دستتته جتتای داد: در نگتتاه او ایتتنتتتوان در می  تقریبا    را  شناسی روش   ازتعریف سیلورمن  

 شناستتی روش   رویکرد کلی بتته مطالعتته موضتتوعات پتتژوه  استت ب در واقتتع  شناسی روش 
دب بتترای مثتتا  تری حکایتت  از موضتتع معرفتت  شتتناختی پژوهشتتگر دارمستتتقیا  صورت به

گرایی را در کسب دان  اتخاذ کتترده استت ، دیدگاه تجربهای پژوهشگری که به طور برجسته
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ی تئوریک به موضوعات پژوه  نزدیک شود، از طریو هاکه از طریو صورتبندین آبی  از  
، ص 1402)نتتاروئی نصتترتی و دیگتتران،      به چنین کاری خواهد زد دس  هاوری دادهآجمع
د و کسی کتته دانمی   آن در ادامه    وشناسی  حاکی از معرف    را  شناسی روش   نسیلورم   (ب400

کتته نتتوعی استتتراتژی   شناستتی روش   دانتتد، درمی   منبع شناخ  را تجربه،  شناسی معرف  در  
ی و نتته یاستتتقرا  شناسی روش   از  ید وآمی   وریآی تجربی گرد هاپژوه  اس  به سم  روش 

 بکندمی  قیاسی استفاده
  و بتتین مبتتانی فلستتفه علمتتی  صتتراحتا  ه تتتلاش کتترد  کتته  شناستتی روش  اما یکی از تعاریف 

،  سازد ناظر به روش تحقیو مطرح  را    شناسی روش   ، افزون بر آن   تمایز قائل شود و شناسی  روش 
مرحله شبیه و متترتب  بتتا   چ ار ین در فرایند هر تحقیو، ب  تعریف میخائیل کروتی اس ب کروتی 

  الف( پرس  پاسخ دهیا:    چ ار م یک تحقیو باید به  گوید در انجا می  شود و می  ها تمایز قائل 
بتتر    ای شناستتی روش   چتته ب(    یی استتتفاده کنتتیا؟ هتتا در انجام تحقیو قصد داریا از چتته روش 

مورد بحث    شناسی روش   از نظری در پ  اند کدام چشا ج(    حاکا اس ؟ ها  انتخاب این روش 
 دهد؟ می   از نظری خبر اند از این چشا شناسی  کدام معرف    د(   قرار دارد؟ 

 کند:می  بیان  گونهایناو سپ  تعریف و ارتباط این مفاهیا چ ارگانه را 

ی مربوط بتته هایی اس  که در گردآوری و تحلیل دادههایا طرز عمل  ها• روش: تکنیک
 برودمی  کاربه ی تحقیوهاسؤا ت یا فرضیه

بتته کتتارگیری طرحی که در ورای انتختتاب و  : استراتژی، برنامه، فرآیند یا  شناسی روش   •
 سازدبمی  را به نتایج مدنظر مرتب  های خاص قرار دارد و انتخاب و کاربرد روش هاروش 

کند می  آگاهی بخشی  شناسی روش  از نظری: موضعی فلسفی اس  که درباره اند• چشا
 1ن دبمی  ن را بناکند و منطو و ضواب  آمی  ای فرآیند کار فراهارا برای و در نتیجه زمینه

________________________________________________________  
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 از نظتتری و در پتتی آن، دراندشناستتی: نظریتته معرفتتتی استت  کتته در چشتتا• معرف  
 ن فته اس ب شناسی روش 

بیند و با دو مثتتا  منظتتور  می   پیوستاری   صورت به کروتی این چ ار مورد متمایز اما مرتب  را  
  رویکرد نظری پوزیتویسا اس  که به  شناسی  گرایی یک نوع معرف  نی  کند: عی می  خود را بیان 

  و از آن روش تحلیتتل آمتتاری حاصتتل   پیمتتای    شناسی روش   مد و این رویکرد نظری به انجا می 
بتترای رویکتترد نظتتری کتتن   شناستتی  گرایی را معرف  ستتازه در مثا  دیگرش،  شودب کروتی  می 

نگاری و روش آن  وام گرفته، مردم  شناسی  از مردم آن را که  شناسی روش  داندب می  متقابل نمادین 
را تحقیقات تجربی، تحقیتتو    شناسی روش   کندب کروتی مصادیو می   را مشاهده مشارکتی معرفی 

ای، مطالعتتات اکتشتتافی، اقتتدام عملتتی،  ی، پدیدارشناستتی، نظریتته زمینتته نگار پیمایشی، مردم 
 ب ( Crootty, 1998, pp. 2-5)   برد می  تحلیل گفتمان و پژوه  دیدگاه فمنیستی نام 

یی شبیه به برند اما الگونمی  نام شناسی روش  کراسو  نیز هرچند ازدیوید کراسو  و  جان 
داننتتد کتته می   ن ا، یک رویکرد پژوهشی را دارای سه بختت  متترتب کنندب آکروتی مطرح می 

نی )مجموعه اساسی از باورهایی که راهنمای عمل اس ب این ج ان بی  ج ان بینی   عبارتند از
گردد(، طرح می ناسی شو هستی شناسی شامل ابعاد معرف   اندا نامیدهکه برخی آن را پارادای

ی ختتاص هتتای کمی، کیفتتی و ترکیبتتی( و روش تحقیتتو )روش ها)طرح   یا استراتژی تحقیو
در اینجتتا اگتتر  (Creswell & Creswell, 2018, p. 37-45)حقیو برای گردآوری و تحلیل ت

بنامیا، سه طرح کلی کمی، کیفتتی و ترکیبتتی   شناسی روش   یو را همان طرح یا استراتژی تحق
ی کمتتی و هاحو  مقایسه روش   شناسی روش   سؤا تدر کل    ن بدان معنا اس  کهداریاب ای

 اس ب  اآنی هاکیفی و ترکیبی و ویژگی 
چنتتین برداشتتتی داشتت ، امتتا بتترای   تتتوان شناسی نیز می از تعریف فیلسین شاله از روش 

 (ب25-22، ص 1350)ربک: شاله، شودله متن، به ذکر منبع بسنده می دوری از اطا
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 شناسی: بررسی اندیشه یا روش متفکرانوشر . 2-2-6
شناسی، مطالعه نظریه یا آثار یک متفکر و یا مطالعه روشی  کاررفته برای روش یکی از معانی به 

شناستتی  را روش   شناستتی ایتتن نتتوع روش   هنتتدز پایبند بوده اس ب    اس  که در سیر علمی بدان 
دانتتد کتته  بو می شناستتی حتتاکا در ستتا شناستتی توصتتیفی در مقابتتل روش کوچتتک یتتا روش 

در    متتثلا  جای بررسی اصو  عام تجویری کتته  ه شناسی بزر  و تجویزی بوده اس  یعنی ب روش 
علا باید به تعمیا برسیا یا خیر، به بررسی و توصیف مسیر طتتی شتتده از ستتوی یتتک متفکتتر  

شناستتی معرفتت   ایتتن دیتتدگاه بتته جامعه  (ب 247ص  ، 1398: تتتوکلی، )ربک  پردازد خاص می 
کند  های اجتماعی دانشمندان در فرایند تولید علا توجه می ها و علاقه به انگیزه نزدیک اس  که 

 (ب 266-265)ربک: همان، ص    دهند یک پدیده اجتماعی مورد ف ا قرار می   وان عن به و علا را  
بررسی روشی پردازند و گاه نیز به ه نظریه متفکر می ، گاه به مطالعشناسی متفکرروش در  

گاه یا ناخودآگتتاه از آن تتا   صورت به،  تخود و برای تولید نظریا  که متفکر در مطالعات خودآ
شتتناختی در تحلیتتل تبارشناستتانه نمونتته آن مقالتته »ده گتتام اصتتلی روش ب ره جسته استت ب  

( اس  که مراحل انجتتام یتتک 1388  )کچویان و زائری،  «فرهنگ؛ با اتکا به آرات میشل فوکو
برختتی   دهتتدب همچنتتین بتتهاج و آن را توضتتیح می تحقیو تبارشناسانه را از آثار فوکو استتتخر

مثا  دیگرش مقا ت متعددی اس  که بتتا عنتتوان   پردازدبهای مورد استفاده فوکو می تکنیک
این مقا ت  های علمی قابل دریاف  اس  و در متنشناسی علامه طباطبایی در پایگاهروش 

ماننتتد شتتیوه ایتتن روش  به شناسایی و توضیح روش تفسیری علامه طباطبتتایی یتتا جزئتتی از  
 باندپرداختهاس و غیره گیری از قیب ره

 شناسی: بررسی فرایند انجام تحقیقروش. 2-2-7
توانتتد بررستتی فراینتتد  شناسی می برای روش   و در جای خود مفید   درس    منطقا  یک معنای متصور و  

از طریتتو آن کلیتت     گیری باشد که یابی تا تحلیل و نتیجه مسئله حاکا بر پژوه  و مراحل آن از  کلی  
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بررسی مراحل و فرایند تحقیتتو کیفتتی یتتا    مثلا  ب  شود ، شناسایی می استراتژی حاکا بر تحقیو مسیر و  
متتک  شناسی نامیدب یک نمونتته چنتتین تعریفتتی را از  توان روش را می یا یکی از مصادیو این دو  کمی  

ونتتد تحقیتتو علمتتی  کتتردن ر شناستتی را متکفتتل استتتد   و منطقی توان نقل کردب او روش  پ می 
های علمتتی  و آزمتتون نظریتته   ها بنتتدی فرضتتیه ها، فرمو  ل دادن به مفاهیا، ساختن مد  شک   ازجمله 

فراینتتد انجتتام    شناسی به برخی دیگر در بیان ف ا خود از روش   (ب 244، ص  1398)توکلی،    داند می 
یمی و فلستتفه علمتتی  در سطح پارادا اند اما منظورشان فرایند کلی حاکا بر کار علمی  توجه کرده کار  

در    لزومتتا    ی شناستت شود به این معنا نیس  کتته روش مطرح می   ی شناس زمانی که بحث روش : » اس  
معرفتت  را کستتب  آید تتتا  خدم  ما می   ه معرف  و همچون ابزاری ب   مراتب سلسله قسم  خاصی از  

در    ، کنتتد می یتتدا  پ تا واقعی  ادامتته    د و شو آغاز می   ی شناس ی که از هستی فت کل چرخه معر   کنیاب بلکه 
تتتوان گفتت  برختتی وقتتتی از فراینتتد ستتخن  صتتورت می « دراین اس ب   شناختی روش گیر فرایندهای  

دایمی یتتا  همتتان تعریتتف پتتارا   علا از مبانی به گتتزاره یتتا   گویند منظورشان توضیح طی مسیر کلی می 
چنین برداشتی را نتتاروئی نصتترتی و همکتتاران نیتتز مطتترح  شبیه  ب  س  ا شناسی  روش فلسفه علمی از  

 (ب 401، ص  1402)ناروئی نصرتی و دیگران،   اند کرده 
 ی کاربردیهامطالعه روش : شناسیروش .2-2-8

آغازین  هبدین شکل که نقط نس بدامی  را از سنخ فلسفه علا  شناسی روش   ،تعاریف نخس  
رسند می  و بر اساس آن به نکاتی برای تولید علا معتبر  اس  علا   آن  یا اصو   حرکت ، مبانی 

شد کتته نقطتته نمشاهده    تقریبا  ی تحقیو مبتنی بر آن ا تنظیا شودب اما  هادارند، روش   و انتظار
از   هتتامطالعتته ایتتن روش   شناستتی،در روش   ی تحقیو کاربردی باشد وهاآغاز حرک ، روش 

های کتتاربردی مطالعه روش  با اینکه د نظر قرار گیردبحیث اعتبار، قلمرو، کارآمدی و غیره م 
 و ضتتروری  مفیتتد  ،نادرس  نیس  بلکه در جای ختتود درستت    منطقا    شناسی با عنوان روش 

 قابل مشاهده اس ب شناسی روش  ، کمتر چنین ف می ازاس  
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هتتا اللفظی معنا و آن را مطالعتته روش شناسی را تح  در کل، از عبارت کسانی که روش 
برداشتی توان چنین  می   احتما   مواردی که    ازجمله  توان چنین برداشتی داش ب، می نامندمی 

قتتوانین مطالعتته    را  شناستتی روش   شتتاله  بداش ، تعریف فیلیسن شاله استت    شناسی روش   از
گویتتد چتتون منطتتو می  و دانتتدمی  مربوط به نقد مدارک در تاریخ یا روش آزمای  در شیمی 

و متتتدهای  هتتارای رسیدن به حقیق  استت ، یعنتتی روش یی که بهاعملی، وسائل و اسلوب 
ربک: شتتاله، گشاش  )توان نام آن را شناخ  علوم یا متدولوژی  می   ،کندمی   علوم را مطالعه

عبارت با این معنا سازگاری دارد که قوانین موجود برای انجام آزمای  این    (25ص  ،  1350
 ی کاربردی اس بهامطالعه روش را مطالعه و ارزیابی کنیا که به معنای نقد تاریخی 

هتتای تتتوان نتتاظر بتته روش می   قتتل شتتد نیتتزکه پی  از این از اکاشتتا ن  را  کوتاهی   ریفتع
تحقیقتتی استت  کتته در علتتوم های  تحلیل روش کاربردی ف ا کردب »کار اصلی فلسفه علا،  

 (ب21، ص 1388)اکاشا،  رودمی  گوناگون به کار
شناستتی کتتاربردی تقستتیا  ش شناسی بنیتتادین و رو شناسی را به دو نوع روش روش  ، پارسانیا 

  کنتتد ربردی، روش کاربرد یک نظریه علمتتی را شناستتایی می شناسی کا کندب طبو آن، روش می 
 های کاربردی اس ب البته این معنا غیر از بررسی انواع روش   (ب 10ص  ،  1392)ربک: پارسانیا، 

دانشی درجتته دو شناسی  روش   مابه اعتقاد    گوید:شناسی می روش   تعریفدر  نیز  شریفی  
دانتت  بررستتی میتتزان قابلیتت  و سی  شناروش   پردازدبمی   اس  که به بررسی و تحلیل روش 

مورد مطالعتته و های دستیابی به واقعی  و حقیق  پدیده گوناگون در درهای  توانمندی روش 
، ص 1395)شتتریفی،  ها در دستیابی به اهداف مورد نظتتر استت  ن آهمچنین میزان موفقی   

لمتتی نکه روش یعنی راهی که محقتتو در ستتلوک عآگوید: خلاصه  می   و در بیان دیگر  ب(33
ن آدار تحلیل و بررسی میزان موفقیتت  یعنی علمی که ع دهشناسی  روش   وکند  می   خود طی 

مصتتداقی و در   صتتورت بهایشان  لکن    (ب34)همان، ص    بدیل اس  های  راه در مقایسه با راه

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 f

rh
.s

cc
sr

.a
c.

ir
 o

n 
20

26
-0

1-
29

 ]
 

                            33 / 42

http://frh.sccsr.ac.ir/article-1-608-fa.html


 
 

 
 

34 

 

مه
نا

صل
ف

 
ت

قا
قي

ح
ت

 
ن

دي
يا

بن
 

وم 
عل

 
ي

سان
ان

 |  
ره

ما
ش

 
ي

ياپ
پ

33 |  
ن 

تا
س

زم
14

02

 

خود به بررستتی روش تعریتتف، روش   شناسانهلعه روش در هنگام مطا  فصو  مختلف کتاب
 لحاظ بتتهصتتوری: قیتتاس، استتتقرات و تمثیتتل و    لحاظ بهآن )اع  توصیف، روش استد   و انو

بینی و روش ارزیابی ، روش تفسیر، روش پی (محتوا: برهان، جد ، مغاطله، شعر و خطابه
از   عمتتدتا  و مباحتتث    پرداختهنکاربردی  های  به ارزیابی درجه دو روش در عمل،    پردازد ومی 

 جن  فلسفه علمی اس ب
 ب ایشتتان شناستتی مطالعتتات انقتتلاب جالتتب استت  بتتا روش رونتتد مواجتته طالبتتان امتتا 

شناستتی را بتته روش   پتتای  کند؛ اما در ن ای  شناسی را با رویکرد فلسفه علمی آغاز می روش 
ناقشتتات یتتا م   طالبتتان   بکنتتدمی بتتاز    در حتتوزه انقتتلاب  هتتای کتتاربردیمطالعتته روش میدان  
سی را مشتمل بر برخی شناویژه جامعههشناسی در علوم اجتماعی بهای اساسی روش پرس 

آزمایی/ عام/ ختتاص، تبیتتین/ تف تتا، تعمتتیا/ تفریتتد، کمتتی/ کیفتتی، نظریتته:  مانندها  هدوگان
 و کیفتتی  های پژوهشتتی کمتتی ستتن   که در قالب داند  می   و غیره  پردازی، قیاس/ استقرانظریه
بخشتتی از مناقشتته   را  شناستتی در مطالعتتات انقتتلابمجادلتته روش   سپ   و  ندشومی   مطرح 

 و  داندمتغیرمحور و کیفی موردمحور می شناختی بین دو پارادایا پژوهشی کمی  وش اصلی ر
بازتاب مناقشه روشی در تحقیقات مربوط به انقلاب را به طتتور عمتتده در دو روش تطبیقتتی 

های کتتلان موردهتتای معتتدودی از پدیتتده  تاریخی که به طتتور مفصتتل و عمیتتو بتته بررستتی 
کنتتد، از موردها کتتار می   زیادی  دادعکشوری که با تنپردازند، و روش آماری بیاجتماعی می 

 ین حتتوزه کلیه مطالعات ا  شناسانه خود در حوزه انقلاب،و در ادامه در مطالعه روش   داندمی 
 صتتورت به) های متعتتددمقایستته کشتتورب 1: دهتتدجای می را در سه طبقه یا استراتژی روشی 

کیفتتی و مطالعتته  صتتورت به) مقایستته کشتتورهای معتتدودب 2؛ کمی و مطالعه تطبیقی کمی(
، ص 1393طالبتتان،    ب)ربک  )مطالعه کیفی(  مطالعات تک کشوریب  3(؛  تاریخی   -طبیقی ت

در ادامه و در فصو  بعد به بررسی همین ستته روش در مطالعتته انقتتلاب  طالبان  (ب17الی   6
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 جایهبتت  ،موضوع خاص خود یعنی انقتتلابشناسانه روش  دیگر در مطالعهبیان بهپردازد و  می 
و  کتتاربردی شناستتی بتته مطالعتته ایتتن ستته روش مطرح شده در روش های  پرداختن به دوگانه

 بپردزادها می ن آارزیابی 
 در تحقیقات کاررفتهبه یهابررسی روش: شناسیروش .2-2-9

که یتتک تحقیتتو ی اس   مسیرروش یا  ، شناخ   ی شناسروش   دیگر برای  معنای متصور  یک
 ی تحقیتتو، از تعبیتترهتتااگتتر در طرح   بطتتی کنتتد  بایتتدخاص برای پاستتخ بتته پرستت  ختتود  

 آن تحقیو سخن به میان آید، چنین معنایی متتد نظتتر استت ب یعنتتی پژوهشتتگر  شناسی روش 
و  بانتختتا ایتتن خواهد روش و مراحلی که برای کار خود در نظر گرفتتته را بیتتان و منطتتومی 

 تحقیو مشخص سازدب مسئلهنسب  آن را با 
رود آن استت  می  کاربهبیشتر و در عمل اس    تررایجکه    شناسی روش   از  دیگری   درک اما  

 بررستتی  ی آن را از منظتتر روشتت  ازجملتته آن، پ  از انجام یک تحقیو و در هنگام ارزیابی که  
روش مناستتبی استتتفاده کتترده یتتا از  آ  کتته  دهنتتدمی   نظر  مواردی از این قبیلو درباره  کنند  می 

 … ؟از اعتبار کافی برخورداند  هاآیا یافتهاس ؟ آیا مراحل کار را به درستی طی کرده اس ؟  
شتتودب چنتتین می   گفتتته  شناستتی روش   کاررفته در یتتک تحقیتتو،به این عمل ارزیابی روش به

 ظاهرا  ولی    گیرد می   افواه پژوهشگران مورد توجه قرار  در  در عمل و  ،شناسی روش   برداشتی از
 اس بقرار نگرفته  مدنظرچنین معنایی  شناسی روش  در تعاریف

 
 گیرینتیجه. 3

 شناستتی روش جای روش و  هشناستتی ناشتتی از کاربردهتتای نابتت یکی از اب امات حتتوزه روش 
ب اما اب ام اصلی مربوط بتته اس  جای یکدیگر یا استفاده از یک اصطلاح برای هر دو معنا  هب

و  بندیکه تلاش شتتد بتتا دستتته شناسی اس  برای روش عاریف ذکرشده  محتوا و مقصود از ت
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ایضتتاح   ارائتته خلاصتته و  به کاه  اب ام کمک شودب توضیحات ذیل برای  ک،توصیف هر ی
 باس  خروجی مقاله  از بیشتر
به دو دس ه تقسیم کققرد. ا ققعا تفققاریع  توان می شناسی را در یک بیان تعاریف روش   ب1

غیربرگرفته از فلسفه علا یا پارادایا  ترانضمامی پارادایم، با تفاریع  برآمده از فلسفه علم یا 
 دبن گیرقرار می  ه بیشتر در درون علاک

شناسی که متیثر از برداش  نخس  از روش شود،  می   بحث   شناسی روش   وقتی از  عموما  
و  استت   نگاه درجه دوم به علتتا موجتتود ،فه علافلس گیردب  فلسفه علا اس ، مدنظر قرار می 

، ستت  ی کتتاربردی علتتا نیتتز از منظتتری درجتته دوم نگریهتتاتتتوان بتته روش می  استتاسبراین
ها فرض را از پی  مسئلهچنین نگاهی، جای هب عمدتا  شناسی روش این معنا از در    حا ،بااین

 کننتتد؛می آغتتاز و تیثیر آن بتتر روش تولیتتد علتتا شناسی معرف    همچون مبانی   ،و مبانی علا
 ،نقطه عزیمتت   ا وگیرد نه در ذیل خود علمی   در ذیل فلسفه علا قرار  شناسی روش بنابراین،  

ی کتتاربردی هتتااز روش ،  روهمچون روش آنب ازاین  ؛علا موجود  ینه اجزا  اس    علامبانی  
کتتاربردی هتتای آثار آن در روش  با این حا ، بگیرد می  شود، فاصلهمی  که جزت علا محسوب 

هتتای شناسی علتتا بررستتی روش برداش ، روش   طورخلاصه، در اینبه  بشود  ظاهرتواند  می 
های تحقیو اس ب حتی گتتاه علتتا بررستتی بر روش  تحقیو نیس ؛ علا بررسی اصو  حاکا

علتتا کلیتت   علا بررسی اصو  حاکا بر  بلکه  های تحقیو ها نیس ب  اصو  حاکا بر روش 
ه علا پارادایا و فلسف  شناسی بهروش   او  و دوم یعنی تعریف  این برداش  در تعریف  اس ب

 گیرد وله بیشتری می ، از روش فاص حال    در این  یابدبپردازد، شکل می که به کلی  علا می 
و بتتا زبتتان  شود که آیا علوم انستتانی، ماننتتد علتتوم طبیعتتی استت  از این بحث می   مثلا  در آن  

ج ان انستتانی قتتانون آیا در زیس   شود؟نمی  شود توضیح داد یاریاضی زندگی انسانی را می 
ات شناسی بسیاری اوقهای روش فردی و منحصر به فرد اس ؟ نزاع  س  یا همه چیزحاکا ا
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گیرد کتته گتتاه، از روش چنان فاصله می  ماند ودر همین سطح فلسفه علا یا پارادایا باقی می 
ی اجتتازه خاصتت  ی روش و تکنیک ههیچ تعصبی، ببی ند، ااهایی که در تقابل با هشناسی روش 

شناستتی روش  متتثلا  آن ا حاضتتر و فعتتا  باشتتندب علمی مورد نظر کار    چ ارچوب در    دهند تا
های زبانی به تکنیکهر دو  ها تضاد دارند امافرض ، در پی و پدیدارشناسی تحلیل گفتمانی  

 بددهنتن می 
شناسی و از شناسی، مبانی کلان علانزد برخی، این مبانی و اصو  مطرح در روش ب در  2

بتترای کستتانی کتته  مخصوصتتا  ؛ شناسانه و غیتتره استت  هستی شناسانه یا  نوع ادراکات معرف  
بتتر مبتتانی  گتتروه زیتتادیی درباره کلیتت  یتتک علتتا داوری کننتتدب امتتا خواهند با این مبانمی 

شناستتی توج نتتدب کستتانی کتته از روش و بتته بقیتته مبتتانی بی   دانشناسانه متمرکز شدهمعرف  
 مبنا بر روش کار علمی هستندببررسی تیثیر این  دنبا بهشناسانه دارند، برداش  معرف  

مبانی و اصتتو   اند اما بهمبانی پایبند ماندهبه مجموعه  ر نزد برخی دیگر مثل کروتی دب  3
شناستتی را گشارنتتد و روش واسطه بر روش اثر می که بی اند توجه کردهتری  خاص و انضمامی 

 کنندبشناسانه تفکیک می شناسانه و هستی از اصو  عام معرف  
یتتا  یک مجموعه اصو  عملتتی و هنجتتاری استت   اند برخی گفته  چنان که   اسی شن روش ب  4

نحوه انجام کتتار  و    انجامد می نظری اس  که به یک مجموعه اصو  عملی و هنجاری    مباحثی 
کند که آیتتا بایتتد  می  مشخص  مثلا  دهدب می  د و به آن ج   ساز می  علمی یا تحقیو را مشخص 

گتتردآوری اطلاعتتات  ا دریاف ب اگر اولی باشد،  به سم  کشف معنای کن  رف  یا عل  آن ر 
 گیرد می   اشد، از طریو مشاهده یا پرسشنامه صورت از طریو مصاحبه و اگر دومی ب 

شناسی بزر  قائل نیستند تا روش تولیتتد یتتک های جدیدتر، به روش ب در برخی دیدگاه5
شناستتی ذیتتل روش علا را بررسی کنند و در ن ای  تجویزاتی برای علا ارائه کنند، بلکتته در 

 بدپردازنمی صیف روش تولید علا در نزد یک متفکر کوچک، به تو
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بخشی از   چنان کهشناسانه اس ب  م ا، خروجی و محل کاربرد مباحث روش   مسئلهب  6
شناستتی و گیری گشش ، وقتی از منظر فلستتفه علمتتی بتته روش نتیجه 1توضیح آن در شماره  

شناسانه یا ناظر و معطوف به کلی  علتتا روش   شود، مبانی و اصو  خروجی آن نگریسته می 
توان مشاهده کرد و یا نتتاظر و ها و هوی  علا می گیری ج   شوند و آثارش را در  مطرح می 

تتتوان پرستتید: صورت، می تحقیو یا روش تولید نظریه در علا اس ب دراین  معطوف به روش 
یتتا روش؟   شناسی معطوف یا مضاف بتته چیستت ؟ مضتتاف بتته علتتا استت  یتتا نظریتتهروش 

شناسی روش از یا روش شناسی نظریه  شناسی علا، روش توان با عناوین، روش درنتیجه، می 
رود، دو معنا از آن متصتتور استت ، خن می شناسی نظریه سها یاد کردب البته وقتی از روش آن 

شناستتی روش استت  و گتتاه منظتتور یکی روش آزمون یا تولید نظریه که در واقع همتتان روش 
مبانی و اصو  بر محتوای نظریه اس  که با توضیحی که آمد، چون بتته بررستتی   بررسی تیثیر

ز جرگتته فلستتفه زند، اپردازد بلکه به مطالعه یک نظریه خاص دس  می علا بماهو علا نمی 
هتتای شناسی نظریه متفکر در تلقی با این حا ، روش   شودبعلا به معنای رایج آن، خارج می 

گیردب لکن در اینجا دانند، جزت فلسفه علا قرار می اروای  می جدید که علا را روای  و نه فر
 اندبعلا و ناعلا یکی شده کهطوریبهتصات علا، دچار تغییرات بنیادین شده تعریف و مخ

گیتتردب تعتتاریفی کتته شناستتی از فلستتفه علتتا فاصتتله می امتتا در تعتتاریف دیگتتر، روش 
هتتای هتتای کتتاربردی و یتتا روش شناسی را بررسی فرایند انجام تحقیتتو، بررستتی روش روش 

سته جای دارندب در این تعاریف، بحتتث دربتتاره دانستند، در این دکاررفته در تحقیقات می به
کنتتد و یس ب در اینجا، ها هدف و خروجی تعریف تغییتتر می های علا نفرض مبانی و پی 

ی یتتک به شناسایی روش استفاده شده از ستتو  ها محتوای مباحث و در مجموع، این موارد،
فتتته در یتتک تحقیتتو کاررهای کتتاربردی و یتتا روش بهمتفکر یا فرایند تحقیو یا بررسی روش 

 پردازندبمی 
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گا یابد که متناسب با هر تعریتتف هی یابد، درمی پژوهشگر وقتی به این تنوع از تعاریف آ
ر هایی دپرس   ف مد که چهو نیز می   باشد  ایشناسانهروش   هایچه نوع پرس   دنبا بهباید  

شناسی قابتتل ها در روش ف مد که چه تنوعی از پرس و در کل می  وجه اس  این تعریف بی 
بتترای مثتتا ، در روش شناستتی نظریتته متفکتتر و روش   طرحند و جایگاه هر یتتک کجاستت ب

شود، اما اولی از مبانی نظری یک متفکر و دومی ، از مبانی بحث می پارادایا  شناسی به مثابه
در اولی یک کتتار توصتتیفی استت  امتتا در   چنان کهب  رودسخن می ا  از مبانی سازنده یک عل

و نبایتتد ایتتن دو بتتا هتتا   ی اس  تجویز و تعیین دستورالعمل برای حرک  علم  دنبا بهدومی  
چنین مستتائلی مطتترح نیستت  و   اساسا  شناسی فرایند تحقیو،  در روش   چنان کهخل  شوندب  

شناسی به معنای بررستتی یا در روش  رودمی  جای آن از تیثیر فرایند کار بر نتیجه کار سخنهب
که پژوهشقق ر   یابدمی یفی( چنین پرسشی مجا  طرح  عام کمی و ک  هایروش )  روش علمی 

طرف تحقین کند یا باید به افراد مورد مطا فه نزدیک شققود و باید از موضع ناظر بیرونی و بی 
 ها همد ی کند.با آن 

)کلی   شناسی علارا با عناوینی چون روش شناسی  انواع روش توان می   طورخلاصهبهب  7
)مطالعتته عتتام  ی شناستتی روش علمتت روش لمتتی، شناستتی نظریتته عروش ، و هویتت  علتتا(

)مطالعتته هتتر روش  تحقیو کتتاربردیهتتایشناستتی روش ، روش هتتای کمتتی و کیفتتی(روش 
شناسی فرایند تحقیتتو، روش   (خاص او  )اعا از نظریه یا روش   متفکر  شناسی روش ،  خاص(

 کردب گشارینام )در هر تحقیو( کاررف هبه هایروش  شناسی روش 
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